Komunikat nr 12
Dyrektora Szkoly Doktorskiej Uniwersytetu w Bialymstoku
z dnia 1 pazdziernika 2025 r.

W sprawie wzorow dokumentow oceny srodokresowej
obowiqzujgcych od roku akademickiego 2025/2026
w Szkole Doktorskiej Uniwersytetu w Bialymstoku

Na podstawie § 18 ust. 12, 13 oraz 17 Uchwaly nr 3532 Senatu Uniwersytetu w Biatymstoku z
dnia 21 maja 2025 r. w sprawie uzgodnienia Regulaminu Szkoly Doktorskiej Uniwersytetu
w Biatymstoku okreslam wzory dokumentéw oceny §rédokresowe;.

§1

Wzor indywidualnej oceny cztonka komisji obowigzujacy w Szkole Doktorskiej Uniwersytetu
w Bialymstoku stanowi Zalacznik nr 1 do Komunikatu.

§2

Wzor oceny srodokresowej obowigzujacy W Szkole Doktorskiej Uniwersytetu w Biatymstoku
stanowi Zatgcznik nr 2 do Komunikatu.

§3

Wzor protokotu obowiazujacy w Szkole Doktorskiej Uniwersytetu w Bialymstoku stanowi
Zatgcznik nr 3 do Komunikatu.

§ 4

Komunikat wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2025 .

Dyrektor
Szkoty Doktorskiej
Uniwersytetu w Biatymstoku

dr hab. Ewa Gruszewska, prof. UwB



Zalacznik nr 1

do Komunikatu nr 12
Dyrektora Szkoty Doktorskie;j
z dnia 1 pazdziernika 2025 r.

Ocena dotyczaca realizacji indywidualnego planu badawczego
w Szkole doktorskiej Uniwersytetu w Bialymstoku®

Imi¢ 1 nazwisko cztonka komisji

Dane doktoranta
Nazwisko i1 imi¢
Nr albumu
Dyscyplina

Na podstawie sprawozdania $rodokresowego doktoranta, opinii promotora oraz rozmowy
z doktorantem dokonano oceny nastepujacych elementow:

Uzasadnienie

Ocena (ze wskazaniem mocnych lub stabych
(pozytywna/negatywna) stron realizacji
indywidualnego planu badawczego)

Oceniany element

Przygotowanie rozprawy
doktorskiej (stopien
zaawansowania pracy i
badan)

Aktywnos¢ naukowo-
badawcza, w tym:
opublikowane/ztozone
artykuty naukowe, czynne
uczestnictwo w
konferencjach, zlozenie
wniosku grantowego,
zrealizowane staze

Upowszechnianie wynikéw
badan

! Oceny dokonuje indywidualnie kazdy cztonek komisji.



Pozostate aktywnosci
odnoszace si¢ do efektow
ksztatcenia w szkole
doktorskiej

Realizacja celéw/zadan
zapisanych w
indywidualnym planie
badawczym, w tym
terminowos¢

(Data i podpis cztonka komisji)




Zalacznik nr 2

do Komunikatu nr 12
Dyrektora Szkoty Doktorskie;j
z dnia 1 pazdziernika 2025 r.

Ocena Srodokresowa doktoranta
Szkoly Doktorskiej Uniwersytetu w Bialymstoku

Dane doktoranta

Nazwisko i imi¢
Nr albumu
Dyscyplina

Wdniu ... Komisja do przeprowadzenia oceny srodokresowe;j
w nastgpujacym skladzie:

Przewodniczacy KOmisji: .....oviiiiiiiii e
(072 00) 1 1<) <
(02 00) 1 1<) <

wystawita Panu/Pani ocen¢ §rédokresowa pozytywng/negatywng*

Uzasadnienie oceny

................................................................................................
................................................................................................
................................................................................................

................................................................................................

Podpisy:
Przewodniczacy KOMIS]l ..oovvviiiiii e
Cztonkowie



Ewentualne zdanie odrebne zlozone przez czlonka komisji wraz
Z uzasadnieniem

Pouczenie:

W terminie 7 dni od daty otrzymania oceny srodokresowej doktorant moze ztozy¢ odwotanie
od wyniku oceny srédokresowej do odwotawczej komisji ds. ocen §rodokresowych. Odwotanie
sktada si¢ za posrednictwem dyrektora szkoty doktorskie;.

Otrzymatem/lam dnia: ..............coooih i
Data Podpis doktoranta



Zatacznik nr 3

do Komunikatu nr 12
Dyrektora Szkoty Doktorskie;j
z dnia 1 pazdziernika 2025 r.

Protokot
posiedzenia komisji do przeprowadzenia oceny srédokresowej
w Szkole Doktorskiej Uniwersytetu w Bialymstoku

Dane doktoranta
Nazwisko i imig
Nr albumu
Dyscyplina

Pan/Pani........ooooii
wdniu ... r. przystgpit/a do oceny $rédokresowej w Szkole
Doktorskiej Uniwersytetu w Biatymstoku w trybie stacjonarnym/zdalnym* przed
Komisjg do przeprowadzenia oceny srodokresowej w nastepujacym sktadzie:

Przewodniczacy KOmISji: ...oouiiiiiii i
(77 10) 1 1<) <
CZIONEK: ..o e

Doktorant/ka przedstawit/a Komisji dotychczasowe osiggnigcia. W trakcie
rozmowy zadano doktorantowi/tce nastepujace pytania:

Komisja, po zapoznaniu si¢ ze sprawozdaniem $roédokresowym, opinig
promotora/promotorow oraz po przeprowadzeniu rozmowy z doktorantem/tka,
bioragc pod uwage indywidualng ocen¢ poszczegodlnych cztonkéw komisji
w drodze glosowania wystawila ocene Srodokresowg pozytywna/negatywna*

Uzasadnienie oceny

................................................................................................
................................................................................................
................................................................................................
................................................................................................

................................................................................................

Uwagi Komisji




Podpisy:
Przewodniczacy KOmisjl .....vivniiniiii i e
Cztonkowie



