Wyniki ocen srodokresowych 2024
w Szkole Doktorskiej UwB

/dotyczy rocznika rozpoczynajacego ksztalcenie w roku akademickim 2022 /2023/

Dyscyplina: ekonomia i finanse

Imie i nazwisko doktoranta

Natalia Halina Trocka

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Renata Przygodzka, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2024 .

Temat

Czynniki determinujace efektywnos$¢ energetycznag
przedsiebiorstw

Sktad komisji

Dr hab. Anna Gardocka-]Jatowiec, prof. UwB
Dr hab. Dorota Perto, prof. UwB
Dr hab. Elzbieta Szymanska, prof. PB

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja pozytywnie ocenia osiggniecia Pani mgr Natalii
Haliny Trockiej, tj. stopien zaawansowania pracy i badan
nad rozprawg doktorska, aktywnos$¢ naukowo-
Uzasadnienie badawczga, upowszechnienie wynikow badan, pozostate

aktywnos$ci odnoszace sie do efektow ksztalcenia w
szkole doktorskiej, realizacje celow/zadan zapisanych w
indywidualnym planie badawczym.

Uwagi Komisji

Precyzyjne zdefiniowanie celu metodycznego pracy.




Dyscyplina: filozofia

Imie i nazwisko doktoranta

Katarzyna Makocka -Wojsiat

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Robert Poczobut, prof. UwB

Termin oceny

18.10.2024 r.

Indywidualne i spoteczne znaczenie zdolnosci do

Temat T
myS$lenia metaforycznego.
Prof. dr hab. Halina Swieczkowska

Sktad komisji Dr hab. Piotr Kozak
Dr hab. Piotr Przybysz, prof. UAM

Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorantka zrealizowata wszystkie zadania wynikajace
z Indywidualnego Planu Badawczego. Wykazata
znaczace postepy w  przygotowanie rozprawy

Uzasadnienie dok-torskle], opubhkow-a%a dwa a-rtyk-u%y, szm;%a czynny
udzial w 17 konferencjach, seminariach i warsztatach.
Na wyrdznienie zastuguje takze jej aktywno$¢
organizacyjna na rzecz Wydziatu Filozofii i
Kognitywistyki.

Uwagi Komisji Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta | Ksymena Wojtkowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

dr hab. Krzysztof Talmont-Kaminski, prof. UwB
dr Maja E. Biatek

Termin oceny

18.10.2024 r.

Temat Swiadomos¢ ciata. Taniec jako forma i zrédta poznania.
Prof. dr hab. Halina Swieczkowska
Sktad komisji Dr hab. Piotr Kozak

Dr hab. Piotr Przybysz, prof. UAM

Wynik oceny

POZYTYWNY




Uzasadnienie

Doktorantka w okresie podlegajacym ocenie wypetnita
niemal wszystkie zadania przyjete w Indywidualnym
Planie Badawczym, oprécz ztozenia dwéch artykutéow do
publikacji. Jako przyczyne opoOzZnienia wskazata
problemy techniczne zwigzane z utraceniem tekstéw na
komputerze. Mgr Ksymena Wojtkowska odbyta liczne
kursy i staze a takze wzieta czynny udzial w kilku
konferencjach, seminariach i warsztatach.

Doceni¢ nalezy takze jej dziatalno$¢ organizacyjng na
rzecz spotecznos$ci akademickiej.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Dyscyplina: historia

Imie i nazwisko doktoranta

Gleb Berestovoi

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Karol Lopatecki, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2024 .

Temat

Przywilej Kazimierza Jagiellonczyka dla Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego z 1447 roku. Rozwdj kultury
umystowej i prawnej na Litwie w XV i pierwszej
potowie XVI wieku.

Sktad komisji

Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB
Dr hab. Joanna Katarzyna Sadowska, prof. UwB
Dr hab. Jacek Bonarek, prof. AP

Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorant realizuje Indywidualny plan badawczy
Uzasadnienie zgodnie z harmonogramem. Praca jest bardzo

zaawansowana. Doktorant jest aktywny naukowo.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Joanna Charytoniuk

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Tomasz Mojsik, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2024 .

Miedzy Atenami a Macedonig - korzenie Musejonu w

Temat
ema Aleksandrii.
Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Joanna Katarzyna Sadowska, prof. UwB
Dr hab. Jacek Bonarek, prof. AP
Wynik oceny POZYTYWNY
Uzasadnienie Podstawowe zadania planu badawczego zostaty

zrealizowane.




Uwagi Komisji

Doktorantka powinna zintensyfikowa¢ prace nad
rozprawgy, a takze uzupetnié bibliografie.

Imie i nazwisko doktoranta

Artur Golak

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Jan Snopko, prof. UwB
Dr Tomasz Wesotowski

Termin oceny

21.10.2024 r.

Temat Garnizon Grodno w latach 1921-1939.
Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Joanna Katarzyna Sadowska, prof. UwB
Dr hab. Jacek Bonarek, prof. AP
Wynik oceny POZYTYWNY
Zadania indywidualnego planu badawczego realizowane
Uzasadnienie zgodnie z harmonogramem. Intensywne prace nad

rozprawa doktorska.

Uwagi Komisji

Praca doktorska zarysowana zbyt szeroko, powinna by¢
ograniczona chronologicznie i rzeczowo, gdyz wystepuje
zagrozenie, Ze doktorant nie ukonczy pracy w terminie.

Imie i nazwisko doktoranta

Nataliya Kryvashei

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Eugeniusz Mironowicz

Termin oceny

21.10.2024 .

Kontekst historyczny i polityczny ideologii ruskiego

Temat
ema miru w przestrzeni informacyjnej Federacji Rosyjskie;j.
Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Joanna Katarzyna Sadowska, prof. UwB

Dr hab. Jacek Bonarek, prof. AP

Wynik oceny

POZYTYWNY




Uzasadnienie

Doktorantka  realizuje = zadania  zatozone w

indywidualnym planie badawczym.

Uwagi Komisji

Praca doktorska w obecnym Kksztatcie nie spetnia
wymogow stawianych dyscyplinie historia. Jej koncepcja
albo powinna zosta¢ dostosowana do wymogo6w historii,
albo powinna by¢ realizowana w ramach innej z
dyscyplin (np. politologia lub komunikacja).

Imie i nazwisko doktoranta

Magdalena Stulgis

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Karol Lopatecki, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2024 .

Komunikacja - dyplomacja - polityka. Korespondencja

Temat Andrzeja Dudycza jako przykiad obiegu informacji w
drugiej potowie XVI w.
Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Joanna Katarzyna Sadowska, prof. UwB
Dr hab. Jacek Bonarek, prof. AP
Wynik oceny POZYTYWNY
Zadania z indywidualnego planu badawczego
Uzasadnienie realizowane zgodnie z harmonogramem. Rozprawa

doktorska zaawansowana.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Maria Zukowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Eugeniusz Mironowicz

Termin oceny

21.10.2024 .

Zmiany w treSci nauczania historii najnowszej w Rosji

Temat
ema w latach 1985-2022.
Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Joanna Katarzyna Sadowska, prof. UwB

Dr hab. Jacek Bonarek, prof. AP




Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Zadania realizowane zgodnie z harmonogramem
indywidualnego planu badawczego.

Uwagi Komisji

Warto jeszcze raz rozwazy(, czy praca ma byc
realizowana na gruncie historii dydaktyki czy polityki
historycznej panstwa




Dyscyplina: jezykoznawstwo

Imie i nazwisko doktoranta

Katarzyna Lach Mirghani

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Agata Rozumko, prof. UwB

Termin oceny

17.10.2024 r.

Temat

Gender-inclusive language - institutional language
planning and students linguistic behaviour at Polish,
Spanish and English universities.

Sktad komisji

Dr hab. Marzanna Karolczuk, prof. UwB
Dr hab. Zofia Maria Chtopek, prof. UwB
Dr hab. Agata Hotobut, prof. U]

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorantka w petni zrealizowata zatozenia zapisane w
Indywidualnym Planie Badawczym, dochowujac
terminéw wczesniej ustalonych. Wykazata sie duza
aktywnoscia naukowo-badawcza (m.in.
przeprowadzone badania pilotazowe na UW i ankietowe
na Uniwersytecie w Maladze, czynny udziat w
konferencjach naukowych, napisane i opublikowane
artykuty, odbyty staz naukowy), organizacyjna
(organizacja sesji naukowej dla magistrantow),
dydaktyczng (zrealizowane praktyki; udzial w szkole
letniej jezyka hiszpanskiego). Zadbata réwniez o rozwoj
umiejetnosci niezbednych w pracy naukowej poprzez
uczestnictwo w szkoleniach i warsztatach dotyczacych
m.in. planowania kariery naukowej oraz pisania
artkutow naukowych.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Dyscyplina: literaturoznawstwo

Imie i nazwisko doktoranta

Helena Chwiedosik

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Katarzyna Dorota KoS$ciewicz
Dr Wiktor Henryk Gardocki

Termin oceny

17.10.2024 r.

PiSmiennictwo wojewddztwa biatostockiego w swietle

Temat
ema dokumentdéw cenzury PRL w latach 1954-1989

Prof. dr hab. Anna Janicka

Sktad komisji Dr hab. Monika Bednarczuk, prof. UwB
Dr hab. Rafat Szczerbakiewicz, prof. UMCS

Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorantka zgromadzita bardzo wiele materiatow,
przeprowadzita liczne kwerendy archiwalne i
biblioteczne, zgromadzita bibliografie. Stanowi to dobrg
podstawe do dalszych prac, ktére jednak nalezy

.. zintensyfikowa¢, nie zostaty bowiem skonkretyzowane
Uzasadnienie

zatozenia metodologiczne pracy. Nalezy tez ukonkretni¢
i uszczegétowi¢ strukture pracy. Dziatania te trzeba
wpisa¢ w bardzo jasno okre$lone ramy czasowe
(oddawanie kolejnych rozdziatéw w $cisle okreslonych
terminach).

Uwagi Komisji

Doktorantka pracuje rzetelnie, systematycznie i
dynamicznie, jednak zintensyfikowana i ukonkretniona
powinna zosta¢ opieka promotorska (tym bardziej, ze
Doktorantka ma tez promotora pomocniczego). Ponadto
wyjasnienia wymaga zakres sprawowania opieki
promotorskiej pomiedzy promotorem gtéwnym a
promotorem pomocniczym w sytuacji, gdy oboje sa
specjalistami od tego samego zagadnienia, czyli cenzury
w PRL-u.




Imie i nazwisko doktoranta

Dorota Gryka-Zawadzka

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Mariusz M. Le$, prof. UwB

Termin oceny

17.10.2024 r.

Temat

Swiatotwoérstwo w narracyjnej grze fabularne;j
»Tajemnice Petli”

Sktad komisji

Prof. dr hab. Anna Janicka
Dr hab. Monika Bednarczuk, prof. UwB
Dr hab. Rafat Szczerbakiewicz, prof. UMCS

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Wszystkei cele Indywidualnego Planu Badawczego
zostaly zrealizowane. Doktorantka jest bardzo aktywna,
ma jasno okres$long koncepcje pracy, dobrg orientacje w
literaturze przedmiotu krajowej i zagranicznej. W
zwigzku z charakterem pracy (interdyscyplinarnym)
jest skonsultowanie metody
przeprowadzenia ankiet i wywiadéw z socjologami i

wskazane

medioznawcami.

Uwagi Komisji

Doktorantka pracuje dynamicznie, rzetelnie i
konsekwentnie. Zalecane wystgpienie na polu
miedzynarodowym.

Imie i nazwisko doktoranta

Agnieszka Januszkiewicz

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Elzbieta Dgbrowicz-Ptachecka

Termin oceny

17.10.2024 r.

Powstanie na Litwie w piSmiennictwie polskim lat

Temat .
ema 1830-1834. Swiadectwa - wyobrazenia - konteksty
Prof. dr hab. Anna Janicka
Sktad komisji Dr hab. Monika Bednarczuk, prof. UwB

Dr hab. Rafat Szczerbakiewicz, prof. UMCS

Wynik oceny

POZYTYWNY
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Uzasadnienie

Wszystkie cele Indywidualnego Planu Badawczego sg na
biezaco realizowane. Doktorantka jest zmotywowana,
pracuje systematycznie i rzetelnie. Ma jasno okreslong
koncepcje pracy, dobrg orientacje w literaturze
przedmiotu. Konieczne jest jednak wyklarowanie
koncepcji metodologicznej pracy. Obecne zatozenia
jawig sie jako zbyt synkretyczne i nadmiarowe.

Uwagi Komisji

Doktorantka pracuje dynamicznie, rzetelnie i
konsekwentnie. Przydataby sie konfrontacja wynikéw
badan w srodowisku o charakterze miedzynarodowym.




Dyscyplina: nauki biologiczne

Imie i nazwisko doktoranta

Urszula Suprunowicz

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Marcin Sielezniew, prof. UwB
Dr Agata Kostro-Ambroziak

Termin oceny

04.10.2024 .

Temat

Rézne oblicza opieki matczynej nad kokonami u
pajakow (Araneae)

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Ksigzek
Dr hab. Adam Tylicki, prof. UwB
Dr hab. Marzena Stanska, prof. UwS

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorantka zrealizowata wszystkie zaplanowane zadania
wpisane do harmonogramu IPB w I i II roku ksztalcenia w
Szkole Doktorskiej. Badania, zar6wno terenowe jak i
laboratoryjne, s3a realizowane zgodnie z planem.
Doktorantka  jest ~ wspotautorka dwoéch  prac
anglojezycznych  ztozonych ~w  czasopismach o
migdzynarodowym zasiegu (praca w Journal of
Arachnology zostala przyjeta do druku a praca ztozona w
The European Zoological Journal, ktora bedzie czescig jej
rozprawy doktorskiej, jest na etapie recenzji). Pani mgr
Suprunowicz jest takze wspoétautorka dwoch artykutow
polskojezycznych w czasopismie Kosmos. Oceniana
wyglosita  referaty na  pigciu  konferencjach
ogodlnopolskich. Na dwoéch z nich zajeta pierwsze miejsce
w konkursie na najlepsze wystapienie. Poster, ktorego byta
wspotautorka, prezentowany na 34th European Congress
of Arachnology (Rennes, Francja) zajat trzecie miejsce w
konkursie. Doktorantka odbyta rowniez staz naukowy w
Centrum Naukowo-Badawczym Politechniki
Biatostockie;.

Uwagi Komisji

Doktorantka wykazata si¢ bardzo szeroka wiedza
dotyczaca problemow badawczych, ktérymi zajmuje si¢
podczas przygotowania rozprawy doktorskiej. Na
podkreslenie zastuguje bardzo wysoka aktywno$¢
popularyzatorska i organizacyjna Ocenianej.




Imie i nazwisko doktoranta

Edyta Zuk-Kempa

Promotor/ Prof. dr hab. Mirostawa Kupryjanowicz
Promotor pomocniczy Dr Magdalena Fitoc
Termin oceny 04.10.2024 r.

Temat

Reakcja roslinnosci centralnej czesci Pojezierza
Mazurskiego na wybrane srodholocenskie oscylacje
klimatyczne

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Ksigzek
Dr hab. Adam Tylicki, prof. UwB
Dr hab. Marzena Stanska, prof. UwS

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorantka zrealizowata prawie wszystkie zaplanowane
zadania wpisane do harmonogramu IPB w | i Il roku
ksztatcenia w Szkole Doktorskiej. Analizie pytkowej
poddala mniej préb niz pierwotnie planowata. Wszystkie
przeanalizowane proby pochodzily z Jeziora Bocznego,
cho¢ w IPB planowano rowniez przebada¢ proby z Jeziora
Pitakno. Ta zmiana jednak pozwolita na przygotowanie
artykulow naukowych i nie spowodowala opdznien w
przygotowaniu rozprawy doktorskiej. Doktorantka jest
wspotautorka  dwoch  opublikowanych  artykuléw
naukowych: jeden opublikowany w czasopisSmie o zasiggu
miedzynarodowym (Acta Geologica Polonica), a drugi w
czasopi$mie o zasiegu krajowym (Przeglad Geologiczny).
Jest takze wspotautorka pracy ztozonej do druku w
czasopi$mie The Holocene. Pani mgr Zuk-Kempa brata
czynny udzial w konferencjach naukowych — jednej
konferencji migdzynarodowej 1 czterech konferencjach o
zasiegu ogolnopolskim. Na podkreslenie zastuguje fakt, 1z
Doktorantka odbyta z wyprzedzeniem w stosunku do IPB,
staz naukowy w Instytucie Botaniki im. W. Szafera PAN w
Krakowie, ktory byt zaplanowany na III rok ksztatcenia w
Szkole  Doktorskiej.  Wyniki  badan  doktorantka
prezentowala na konferencjach o zasiggu krajowym i
mi¢dzynarodowym  oraz w  ramach  wydarzen
popularyzujacych naukg, m.in. Noc Biologéw, Podlaski
Festiwal Nauki i Sztuki.

Uwagi Komisji

Doktorantka wykazata si¢ bardzo szerokg wiedzg dotyczaca
probleméw badawczych, ktorymi zajmuje si¢ podczas
przygotowania rozprawy doktorskiej.




Dyscyplina: nauki chemiczne

Imie i nazwisko doktoranta

Katarzyna Anna Gdula

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Krzysztof Winkler
Dr Diana M. Bobrowska

Termin oceny

07.10.2024 .

Temat

Koordynacyjne kompleksy fulerenowe z koordynacja
typun?ind.

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard Lazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
rozmowie z Doktorantem stwierdza, Ze zaplanowane
w Indywidualnym Planie Badawczym
Uzasadnienie aktywnosci/cele/badania s3 w pelni zrealizowane i

daja duze
doktorskiej w zaplanowanym terminie.

szanse na przygotowanie rozprawy

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Adam Dominik Majewski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Agnieszka Wojtkielewicz, prof. UwB
Dr Aneta M. Tomkiel

Termin oceny

07.10.2024 .

Temat

Badanie funkcjonalizacji wigzan C-H w steroidach.
Utlenianie faficucha bocznego cholesterolu w
kierunku syntezy witaminy 25-OH-D3 i hormonéw
steroidowych.

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard Lazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
L rozmowie bezposredniej z Doktorantem stwierdza, ze
Uzasadnienie

zaplanowane badania/aktywnosci w Indywidualnym
Planie Badawczym zostaty zrealizowane. Ponadto




Komisja podkresla dobre rozeznanie w realizowanej
tematyce badawczej.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Sylwia Sajkowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Barbara Les$niewska, prof. UwB
Dr Marta Hryniewicka

Termin oceny

07.10.2024 .

Temat

Badanie specjacji miedzi i cynku w roslinach
leczniczych technikami sprzezonymi

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard tazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
rozmowie bezposredniej z Doktorantka stwierdza, ze
zaplanowane badania/aktywnosci w Indywidualnym
Uzasadnienie Planie Badawczym zostaty zrealizowane. Ponadto

Komisja podkre$la bardzo dobre rozeznanie w
realizowanej tematyce badawcze;j.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Anna Wasilewska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Beata Kalska-Szostko, prof. UwB

Termin oceny

07.10.2024 .

Temat

Syntezy nanomateriatéw z wykorzystaniem
elementdw zielonej chemii

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard Lazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny

POZYTYWNY
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Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
rozmowie bezposredniej z Doktorantka stwierdza,
ze zaplanowane badania/aktywnosci w Indywidualnym

Uzasadnienie Planie Badawczym zostaly zrealizowane. Ponadto

Komisja podkresla duze zaangazowanie w prowadzeniu
badan zwigzanych z tematyka rozprawy doktorskie;j.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Patrycja Wilczewska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Krzysztof Winkler
Dr Joanna Breczko

Termin oceny

07.10.2024 .

Temat

Wiasciwosci koordynacyjne ptaszczyzn grafenowych

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard tazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
rozmowie bezposredniej z Doktorantka stwierdza, Ze
Uzasadnienie zaplanowane badania/aktywnosci w Indywidualnym

Planie Badawczym zostaly w ogromnej cze$ci

zrealizowane.

Uwagi Komisji

Staz naukowy zaplanowany w planie badawczym na II

rok ksztalcenia z przyczyn niezaleznych do
Doktorantki zostanie przesuniety na III rok
ksztatcenia.

Imie i nazwisko doktoranta

Magda Zabielska-Konopka

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Beata Godlewska-Zytkiewicz
Dr ElZzbieta Zambrzycka-Szelewa

Termin oceny

07.10.2024 r.

Temat

Metody odzyskiwania metali krytycznych
technologicznie z odpadéw oparte na ekstrakcji do
fazy statej.

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard Lazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz
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Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
rozmowie bezposredniej z Doktorantka stwierdza, zZe
zaplanowane badania/aktywnosci w Indywidualnym
Planie Badawczym sg w petni zrealizowane. Ponadto
Uzasadnienie Komisja  podkres$la  duze zaangaZowanie w

prowadzeniu badan oraz bardzo dobre rozeznanie w
realizowanej tematyce badawczej, co daje ogromng
szanse na przygotowanie rozprawy doktorskiej w
zaplanowanym terminie.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Zuzanna Zielinska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Ewa Gorodkiewicz

Termin oceny

07.10.2024 .

Temat

Uzycie nowych metod analitycznych opartych na
biosensorach SPRi w panelu diagnostycznym w
chorobach neurodegeneracyjnych oraz
onkologicznych.

Sktad komisji

Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Prof. dr hab. Ryszard tazny
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja po analizie otrzymanej dokumentacji oraz
rozmowie bezpos$redniej z Doktorantka stwierdza, ze
zaplanowane badania/aktywnos$ci w Indywidualnym
Planie Badawczym s3 w petni zrealizowane. Ponadto
Komisja  podkresla  duze zaangazowanie w
prowadzeniu badan i bardzo dobre rozeznanie w
realizowanej tematyce badawczej. Pozwala to
stwierdzi¢, Ze rozprawa doktorska zostanie
przygotowana w zaplanowanym terminie.

Uwagi Komisji

Na szczeg6lne wyrdznienie zastuguje duza aktywno$¢
publikacyjna Doktorantki.




Dyscyplina: nauki prawne

Imie i nazwisko doktoranta

Piotr Betkowski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Tomasz Dubowski

Termin oceny

29.10.2024 r.

Pomoc publiczna w sektorze energetyki jadrowej w

Temat Europejskiej Wspdlnocie Energii Atomowej i Unii
Europejskiej
Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB

Sktad komisji dr hab. Anetta Breczko, prof. UwB
Dr hab. Malgorzata Swiderska, prof. WSAiB

Wynik oceny POZYTYWNY
Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktoranta w okresie
poddanym ocenie jest zadowalajaca i zgodna z
indywidualnym planem badawczym.
Doktorant ztozyt dwa rozdziaty rozprawy (z pieciu),
cho¢ wymagaja one jeszcze poprawek.
Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktoranta obejmuje
réwniez wedtug stanu na date zlozenia sprawozdania
dwie punktowane publikacje (w tym jedna w druku),
dwa wygtoszone referaty na konferencjach oraz ztozenie

. wniosku grantowego. Ponadto Doktorant odbyt
Uzasadnienie

staz
Pomorskim w Stupsku.
Doktorant upowszechnial wyniki prowadzonych badan
w publikacjach oraz referatach wyglaszanych na
konferencjach.

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci

dwutygodniowy naukowy na Uniwersytecie

Doktoranta.
Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano i dokonano tego w terminie.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Katarzyna Krzywicka

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Andrzej Sakowicz

Termin oceny

25.10.2024 .
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Temat Przestepstwo uporczywego nekania na gruncie
polskiego prawa karnego w ujeciu miedzynarodowym.
Prof. dr hab. Rafat Dowgier
Sktad komisji Dr hab. Wojciech Filipkowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Kosonoga, prof. ULa
Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorantka terminowo zrealizowata zadania okres$lone
w jej indywidulanym planie badawczym. Jej osiggniecia
Uzasadnienie naukowe i postepy w pracy sa zadowalajgce. W trakcie

rozmowy z Komisja Doktorantka wykazata sie
merytoryczng wiedza Z zakresu objetego
przygotowywang rozprawg doktorska.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Wojciech Michatowski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Piotr Pietrasz, prof. UwB

Termin oceny

25.10.2024 .

Temat

Opodatkowanie podatkiem akcyzowym samochodow
osobowych - problemy wyktadni oraz stosowania
prawa

Sktad komisji

Prof. dr hab. Rafat Dowgier
Dr hab. Wojciech Filipkowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Kosonoga, prof. ULa

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorant zrealizowat indywidualny plan badawczy w
terminie. Jego osiggniecia naukowe sg zadowalajace i
rokuja na przysztos¢. W czasie spotkania Doktorant
wykazat sie merytoryczng wiedza w zakresie objetym
przygotowywang rozprawg doktorska.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Imie i nazwisko doktoranta

Aleksandra Niczyporuk

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Joanna Sieniczyto-Chlabicz

Termin oceny

29.10.2024 r.

Ochrona wzordéw przemystowych ze szczegélnym

Temat uwzglednieniem przemystu modowego w prawie
krajowym, unijnym oraz w prawie USA
Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB

Sktad komisji dr hab. Anetta Breczko, prof. UwB
Dr hab. Malgorzata Swiderska, prof. WSAiB

Wynik oceny POZYTYWNY
Aktywnos$¢ naukowo-badawcza Doktorantki w okresie
poddanym ocenie jest zadowalajagca i1 zgodna z
indywidualnym planem badawczym. Doktorantka
przygotowala pierwszy rozdziat rozprawy (z czterech)
na zadowalajgcym poziomie merytorycznym.
Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktorantki obejmuje
wedtug stanu na date zlozenia sprawozdania trzy
publikacje punktowane (w tym dwie w druku), trzy
wygtoszone referaty na konferencjach oraz ztozenie

Uzasadnienie wniosku grantowego.

Doktorantka upowszechniata wyniki prowadzonych
badan w referatach wygtaszanych na konferencjach oraz
w publikacjach punktowanych.

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktorantki.
Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w mojej ocenie w petni i w
terminie.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Zaneta Ozdemir

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Cezary Kulesza

Termin oceny

25.10.2024 .
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Przeprowadzanie czynno$ci procesowych w polskim
Temat procesie karnym przy pomocy urzadzen utrwalajacych
dzwiek i obraz oraz przekazujacych go na odlegtos¢
Prof. dr hab. Rafat Dowgier
Sktad komisji Dr hab. Wojciech Filipkowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Kosonoga, prof. ULa
Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorantka zrealizowata przewidziane indywidualnym
planem badawczym zadania. Jej dotychczasowe
Uzasadnienie osiagniecia nalezy uznac za zadowalajace i rokujace na

przyszto$¢. W trakcie rozmowy z Komisjg Doktorantka
wykazata sie merytoryczng wiedzg w zakresie objetym
przygotowywana dysertacja.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Lukasz Solowiej

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Leonard Etel

Termin oceny

25.10.2024 .

Temat Zrédta informacji o prawie podatkowym.
Prof. dr hab. Rafat Dowgier
Sktad komisji Dr hab. Wojciech Filipkowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Kosonoga, prof. ULa
Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorant zrealizowat terminowo zadania wynikajgce z
indywidualnego planu badawczego. Jego osiggniecia i
Urasadnienie postep w przygotowaniu rozprawy doktorskiej sa

zadowalajace. W czasie spotkania Doktorant wykazat sie
merytoryczng wiedza vA zakresu objetego
przygotowywang rozprawa.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Imie i nazwisko doktoranta

Magdalena Szorc

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Katarzyna Bargan-Kurluta

Termin oceny

29.10.2024 r.

Temat

Prawne uwarunkowania medycznego stosowania
konopii indyjskich.

Sktad komisji

Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB
dr hab. Anetta Breczko, prof. UwB
Dr hab. Matgorzata Swiderska, prof. WSAiB

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktorantki w okresie
poddanym ocenie jest zadowalajagca i1 zgodna z
indywidualnym planem badawczym.

Doktorantka przygotowata wstep i pierwszy rozdziat
rozprawy (z szeSciu) na dobrym poziomie
merytorycznym.

Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktorantki obejmuje
réwniez wedtug stanu na date zlozenia sprawozdania
jedna publikacje ztozong do czasopisma punktowanego
(w dacie posiedzenia Komisji artykul jest na etapie
poprawek Doktorantki, ktérych wymaga redakcja
czasopisma, po poprawkach bedzie skierowany do
recenzji), dwa wygtoszone referaty na konferencjach
oraz zlozenie wniosku grantowego.

Doktorantka upowszechniala wyniki prowadzonych
badan w referatach wygtaszanych na konferencjach oraz
w publikacji zlozonej do punktowanego czasopisma
naukowego.

Ponadto Doktorantka brata udzial w szkoleniach,
webinarach itp.

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktorantki.

Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w petni i w terminie.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Imie i nazwisko doktoranta

Krzysztof ZochowskKi

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Marcin Lysko, prof. UwB
Dr Arkadiusz Bielinski

Termin oceny

29.10.2024 .

Procedura cywilna w miedzywojennej Polsce w pracach

Temat
Eugeniusza Waskowskiego.
Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB
Sktad komisji dr hab. Anetta Breczko, prof. UwB
Dr hab. Matgorzata Swiderska, prof. WSAiB
Wynik oceny POZYTYWNY
Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktoranta w okresie
poddanym ocenie jest imponujaca.
Doktorant przygotowal trzy rozdziaty rozprawy (z
siedmiu) na dobrym poziomie merytorycznym.
Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktoranta obejmuje
wedtug stanu na date zlozenia sprawozdania trzy
wydane publikacje, pie¢ wygtoszonych referatéw na
konferencjach oraz ztozenie wniosku grantowego.
Uzasadnienie Doktorant upowszechniat wyniki prowadzonych badan

w publikacjach oraz referatach wyglaszanych na
konferencjach.

Ponadto Doktorant byt bardzo aktywny w dziataniach
organizacyjnych na Wydziale Prawa UwB.

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktoranta.

Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w petni i w terminie.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Dyscyplina: nauki socjologiczne

Imie i nazwisko doktoranta

Michat Jerzy Dabrowski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Krzysztof Arcimowicz, prof. UwB
Dr Maciej Biatous

Termin oceny

30.10.2024 .

Spoteczna konstrukcja wizerunkéw meskosci w

Temat
ema polskich neoserialach. Analiza dyskursu i jego recepcji.

Dr hab. Konrad Talmont-Kaminski, prof. UwB

Sktad komisji Dr hab. Maja Biernacka
Dr hab. Urszula Kluczynska, prof. CDV

Wynik oceny POZYTYWNY
Pomimo tego, ze doktorant w tym momencie napisat
jeden rozdziat i jest w trakcie nanoszenia poprawek, to

Uzasadnienie komisja zdecydowala, ze postep jest wystarczajacy,

biorac pod uwage opinie promotora i problemy osobiste
doktoranta.

Uwagi Komisji

Brak uwag.

Imie i nazwisko doktoranta

Justyna Jozwowicz

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Matgorzata Bienkowska, prof. UwB
Dr Matgorzata Skowronska

Termin oceny

30.10.2024 .

Postawy feministyczne wierzacych Polek. Perspektywa

Temat
ema kobiet wybranych wyznan.
Dr hab. Konrad Talmont-Kaminski, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Maja Biernacka
Dr hab. Urszula Kluczynska, prof. CDV
Wynik oceny POZYTYWNY
Urasadnienie Wszystkie elementy planu wykonane. Nie ma

podstawowych uwag do rozwoju pracy.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Imie i nazwisko doktoranta

Emilia Wolyniec-Kurkowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Mariusz Zemto, prof. UwB

Termin oceny

30.10.2024 r.

Temat

Postawy mtodziezy biatostockich szkot
ponadpodstawowych wobec ryzykownych zachowan
seksualnych wystepujacych w przestrzeni wirtualnej

Sktad komisji

Dr hab. Konrad Talmont-Kaminski, prof. UwB
Dr hab. Maja Biernacka
Dr hab. Urszula Kluczynska, prof. CDV

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja zwr6cita uwage na szereg problematycznych
kwestii, ktére musza by¢ wziete pod uwage: 1. Brak
odpowiedniego podejscia do zdobycia zgody komisji
etyki oraz os6b badanych. 2. Brak przemyslenia kwestii
metodologicznych. 3. Stabe przemyslenie kategorii
ryzyka, pomimo jego centralnej roli w pracy. Jednakze
Komisja uznata poziom postepéw jako adekwatnych na
ten moment.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Dyscyplina: pedagogika

Imie i nazwisko doktoranta

Hanna Halavina

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Jerzy Nikitorowicz
Dr Emilia Zytkiewicz-Ptofiska

Termin oceny

25.10.2024 .

Temat

Ksztattowanie sie tozsamosci jezykowej i etnicznej
dzieci w wieku 3-9 lat w rodzinach z wybranych krajéw
europejskich (w warunkach wielojezycznosci i
wielokulturowosci).

Sktad komisji

Prof. dr hab. Mirostaw Sobecki
Dr hab. Alicja Korzeniecka-Bondar, prof. UwB
Prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Realizacja  Indywidualnego  Planu  Badawczego
przebiega zgodnie z harmonogramem. Drobne problemy
zwigzane z tymze  harmonogramem  zostaly
uwzglednione w jego nowelizacji. Zrealizowata znaczna
cze$¢ badan.

Na uwage zastuguja publikacje w czasopismach oraz
aktywne uczestnictwo w konferencjach naukowych w
tym  miedzynarodowej. Doktorantka regularnie
prezentuje swoje dokonania na spotkaniach naukowych
Katedry kierowanej przez promotora. Przygotowata
wniosek o realizacje projektu badawczego i ztozyta go w
NCN.

Doktorantka dobrze zaprezentowata sie podczas
rozmowy w trakcie oceny Srodokresowej. Dojrzale
zaprezentowata projekt badawczy i wysoko ocenita
wspotprace z promotorem. Jest Swiadoma zlozonosci
realizowanego projektu.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




Dyscyplina: physical sciences

Imie i nazwisko doktoranta

Laetitia Gibaud

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Marek Nikotajuk, prof. UwB

Termin oceny

15.10.2024 .

Temat

Accretion parameters and modified Baldwin effect in
weak emission line quasars.

Sktad komisji

Dr hab. Andrzej Andrejczuk, prof. UwB
Dr hab. Tomasz Karpiuk, prof. UwB
Prof. dr hab. Agata Rézanska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Mrs. Laetitia Gibaud investigates the class of a quasars
called Weak emission Line Quasars (WLO). According to
the mid-term report she made a progres in research and
tested new methods in evaluation of astrophysical data
collected for such objects. The presentation given by
Mrs. Gibaud was clear and understood . She answered
questions very well. She keeps her research plan and got
positive opinion of the supervisor.

Uwagi Komisji

Brak uwag.




