Wyniki ocen srodokresowych 2025
w Szkole Doktorskiej UwB

/dotyczy rocznika rozpoczynajacego ksztalcenie w roku akademickim 2023 /2024 /

Dyscyplina: ekonomia i finanse

Imie i nazwisko doktoranta

Paulina Urban

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Jerzy Grabowiecki, prof. UwB

Termin oceny

15.10.2025 .

Temat

Przestanki integracji ekonomicznej w regionie Azji
Wschodniej

Sktad komisji

Dr hab. Renata Przygodzka, prof. UwB
Dr hab. Dariusz Kietczewski, prof. UwB
Dr hab. Katarzyna Czerewacz-Filipkowska, prof. PB

Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorantka systematycznie realizuje zadania ujete w
[PB. Dotyczy to zar6wno pracy naukowo - badawczej,
Uzasadnienie jak i zakresu podnoszenia kompetencji i umiejetnosci

organizacyjnych na rzecz Wydziatu Ekonomii i
Finansow.

Uwagi Komisji

Komisja zgtosita uwagi dotyczace konstrukcji i zakresu
obszaru badawczego, sugerowano jej zawezenie.




Dyscyplina: filozofia

Imie i nazwisko doktoranta

Filip Biernacki

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Robert Poczobut, prof. UwB

Termin oceny

20.10.2025r.

Podmiot bez twarzy. Problem podmiotowos$ci w

Temat
ema kontekscie filozofii postdeleuzianiskich
Dr hab. Robert Poczobut, prof. UwB
Sktad komisji Prof. dr hab. Zbigniew Kazmierczak
Prof. dr hab. Janusz Grygienc¢
Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorant wypetnit wszystkie zadania opisane w IPB. Na
Uzasadnienie podkreslenie zastuguje aktywno$¢ naukowo - badawcza

doktoranta wykraczajaca poza sformutowane zadania.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Urszula KosScielniak

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Bartosz KuZniarz, prof. UwB
Dr hab. Piotr Kozak

Termin oceny

20.10.2025r.

Temat Demokracja, post-prawda a wiedza naukowa
Dr hab. Robert Poczobut, prof. UwB
Sktad komisji Prof. dr hab. Zbigniew KaZmierczak
Prof. dr hab. Janusz Grygien¢
Wynik oceny POZYTYWNY
Wszystkie cele i zadania okre$lone w IPB zostaly
Uzasadnienie zrealizowane. Aktywno$¢ naukowo - badawcza wykracza

zatozone cele.

Uwagi Komisji

Brak




Dyscyplina: historia

Imie i nazwisko doktoranta

Robert Czajkowski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Joanna Sadowska, prof. UwB

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Od Narwiku do Belwederu. Biografia Henryka
Jabtonskiego (1909-2003)

Sktad komisji

Prof. dr hab. Cezary Kuklo
Dr hab. Adam Miodowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Pietrzak

Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorant wykazuje pasje i systematyczno$¢ oraz
dojrzato$¢ badawcza 1 umiejetno$¢ planowania
zalozonego projektu. Jego aktywnos$¢ naukowa
Uzasadnienie $wiadczy o zaangazowaniu i ambicji. Postepy pozwalaja

prognozowa¢ pomys$le zakonczenie projektu w
terminie. Promotorka dr hab. J. Sadowska, prof. UwB
potwierdza zadowalajacy charakter postepéw.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Arkadiusz Gotebiewski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Artur Pasko, prof. UwB

Termin oceny

16.10.2025 .

Mecze reprezentacji Polski w pitce noznej w Swietle

Temat prasy polskiej jako element propagandy politycznej PRL
w latach 1970 - 1989
Prof. dr hab. Cezary Kuklo
Sktad komisji Dr hab. Adam Miodowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Pietrzak
Wynik oceny POZYTYWNY
Doktorant prowadzi badania nad innowacyjnym
tematem  wypetniajgcym luke historiograficzna.
Wykazuje systematycznos¢, aktywnos$¢ naukowa i
Uzasadnienie zaangazowanie w  zycie akademickie. Stopien

zaawansowania zgodny z IPB. Polaczenie badan
archiwalnych, prasowych i wywiadéow S$wiadcza o
przemys$lanej metodologii. Promotor dr hab. Artur
Pasko, prof. UwB ocenia prace pozytywnie.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Dawid Kowalik

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Piotr Guzowski, prof. UwB

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Nieré6wnos$ci majgtkowe wsrdd szlachty
Rzeczypospolitej w XVI - XVIII wieku i ich
konsekwencje spoteczno - polityczne

Sktad komisji

Prof. dr hab. Cezary Kuklo
Dr hab. Adam Miodowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Pietrzak

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorant prowadzi istotne badania wypeiniajgce luke
historiograficzng. Cechuje go systematycznos¢,
wyjatkowo wysoka aktywno$¢ naukowa (publikacje,
konferencje krajowe i zagraniczne, nagrody) i szerokie
zaangazowanie akademickie. Stopien zaawansowania
przewyzsza wymagania IPB. Szczeg6lnym osiggnieciem
jest grant NCN Preludium. Promotor dr hab. P.
Guzowski, prof. UwB ocenia bardzo dobrze realizacje
tematyki.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Jarostaw Wasilewski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Grzegorz Zackiewicz, prof. UwB

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Ruch komunistyczny w wojewddztwie biatostockim w
latach 1919-1938

Sktad komisji

Prof. dr hab. Cezary Kuklo
Dr hab. Adam Miodowski, prof. UwB
Dr hab. Jacek Pietrzak

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorant wykazuje systematycznos$¢, zaangazowania
badawcze i umiejetno$¢ planowania realizowanego
projektu badawczego. Aktywno$¢ naukowg (publikacje,
referaty, popularyzacja) $wiadcza o dojrzatosci i
ambicji. Postepy zgodne z IPB pozwalajg prognozowac
pomyslne zakonczenie w terminie. Promotor dr hab. G.
Zackiewicz, prof. UwB potwierdza zadowalajacy
charakter postepu realizacji tematu.

Uwagi Komisji

Brak




Dyscyplina: jezykoznawstwo

Imie i nazwisko doktoranta

Grazyna Gorbacz-Dailida

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Zofia Chtopek

Termin oceny

19.11.2025r.

Wczesna dwujezyczno$é, transfer miedzyjezykowy i

Temat funkcje poznawcze. Przypadek polsko - rosyjskich
dzieci dwujezycznych w wieku wczesnoszkolnym
Dr hab. Magdalena Thien, prof. UwB

Sktad komisji Dr hab. Joanna Szerszunowicz prof. UwB
Dr hab. Jarostaw Krajka

Wynik oceny

Uzasadnienie

Uwagi Komisji




Imie i nazwisko doktoranta

Artem Velychko

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Joanna Ku¢, prof. UwB

Termin oceny

19.11.2025r.

Temat

Binarne i wielowyrazowe angielskie kolokacje w jezyku
naukowym: ekscercja i semantyczna reprezentacja w
stowniku elektronicznym.

Sktad komisji

Dr hab. Magdalena Thien, prof. UwB
Dr hab. Joanna Szerszunowicz prof. UwB
Dr hab. Jarostaw Krajka

Wynik oceny

Uzasadnienie

Uwagi Komisji




Dyscyplina: literaturoznawstwo

Imie i nazwisko doktoranta

Marcelina Kalinowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Jacek Partyka

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Wspotczesne afroamerykanskie wience (korony)
sonetowe. Analiza formalno-tematyczna.

Sktad komisji

Dr hab. Monika Bednarczuk, prof. UwB
Prof. dr hab. Dariusz Kulesza
Prof. dr hab. Marek Wilczynski

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja bardzo wysoko ocenia dotychczasowa prace
mgr Marceliny Kalinowskiej nad przygotowaniem
rozprawy 1 realizacja Indywidualnego Planu
Badawczego. Wszystkie zadania zawarte w IPB zostaty
zrealizowane, poza jednym - ztoZzeniem wniosku
grantowego,  natomiast  Doktorantka  uzyskata
stypendium na pobyt naukowy w Cambridge (i
przeprowadzita tam kwerende). Koncepcja rozprawy
doktorskiej jest klarowna, a proponowane podejscie - w
pelni adekwatne do analizowanego materiatu. Mgr
Marcelina  Kalinowska pracuje intensywnie i
konsekwentnie. Podczas rozmowy z Komisjg wykazata
sie bardzo dobra orientacja w literaturze przedmiotu i
podmiotu i zaprezentowata sie jako samodzielna,
otwarta, wrecz blyskotliwa badaczka, umiejaca przyjac
krytyke, ale takze broni¢ swojego punktu widzenia.

Uwagi Komisji

Komisja zacheca do zintensyfikowania pracy nad
publikacjami.




Imie i nazwisko doktoranta

Justyna Lukaszewska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Nataliia Maliutina, prof. UwB
Dr Weronika-Biegluk-Le$

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Strategie komunikacyjne w sztukach
rosyjskojezycznych autoréw o nastolatkach

Sktad komisji

Dr hab. Monika Bednarczuk, prof. UwB
Prof. dr hab. Dariusz Kulesza
Prof. dr hab. Marek Wilczynski

Wynik oceny

NEGATYWNY

Uzasadnienie

Mgr Justyna bLukaszewska (Potowianiuk) zrealizowala
wigkszo$¢ — pod wzgledem iloSciowym — zadan zawartych
w Indywidualnym Planie Badawczym, jednak w ocenie
Komisji niewystarczajaco realizowane jest zadanie
najistotniejsze, czyli przygotowywanie rozprawy.

Komisja miala zasadnicze zastrzezenia do celu pracy i
czesci pytan badawczych, braku osadzenia analizowanych
utworéw w  waznych kontekstach, do koncepcji
metodologicznej oraz precyzji stosowanych terminow.
Podczas rozmowy z Doktorantkg watpliwosci te nie zostaty
rozwiane, wrecz przeciwnie. Na wiekszo$¢ pytan nie
udzielono odpowiedzi lub nie byla ona satysfakcjonujaca.
Doktorantka nie wykazata si¢ niezbedna wiedza z zakresu
istoty dzietla literackiego/dramaturgicznego, swiadomoscig
historyczno-literacka, umiej¢tnoscig osadzenia omawianych
utworéw w pewnej tradycji i okreslonym konteksScie ani
znajomoscig metod badan teatrologicznych. Nie potrafila
uzasadni¢ wyboru danego podejscia ani uzycia pewnych
termindw. Problematyczne kwestie, wskazane przez
Komisj¢, tlumaczyla trybem pracy uzgodnionym z
Promotorka.

Brak gotowosci do dyskusji, poglebienia wiedzy 1
ponownego przemyslenia niektorych aspektow oraz
wiekszej samodzielno$ci naukowej sa niepokojace.

Uwagi Komisji

Komisja byla jednogto$na.




Dyscyplina: matematyka

Imie i nazwisko doktoranta

Krzysztof Radziszewski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Tomasz Brzezinski
Dr hab. Romuald R. Andruszkiewicz, prof. UwB

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Zastosowanie ternarnych struktur algebraicznych w
geometrii

Sktad komisji

Dr hab. Alina Dobrogowska, prof. UwB
Dr hab. Bartosz K. Kwasniewski, prof. UwB
Dr hab. inz. Anna Zamojska-Dzienio

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorant opublikowat juz 2 prace, a trzecia jest w
recenzji. W ocenie Komisji, obecnie otrzymane wyniki
mog3 juz stanowi¢ podstawe pracy doktorskiej. Kolejne
prowadzone badania i wyniki jeszcze ja wzmocnia.
Doktorant aktywnie uczestniczy w grancie Promotora
oraz ogoélnie pojetym zyciu naukowym: wygtosit 3
referaty w jezyku angielskim na konferencjach
miedzynarodowych, 1 referat w jezyku polskim na
Forum Matematykow Polskich oraz kilka referatow na
seminariach, w tym na Seminarium Wydzialowym oraz
Seminarium Katedry Algebry i Geometrii. Ma szerokie
zainteresowania: uczestniczy m.in. w Seminarium
Zaktadu Analizy Funkcjonalnej, udziela sie w kole
naukowym zastosowan matematyki ,Fraktal”, jest
Cztonkiem Rady Uczelnianej Samorzadu Doktorantéw
UwB.

Uwagi Komisji

Brak.




Dyscyplina: nauki biologiczne

Imie i nazwisko doktoranta

Joanna Blonska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Aneta Ksigzek

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Zwiazek miedzy inwestycjg w rozrod i
immunosupresj3: strategie zyciowe myszy domowych
(Mus musculus) oraz popielic szarych (Glis glis)

Sktad komisji

Prof. dr hab. Iwona Ciereszko
Dr hab. Anetta Borkowska, prof. UwB
Prof. dr hab. Bozena Bukowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja, po szczeg6towej analizie dostarczonych
dokumentéw zawierajgcych: Indywidulany Plan
Badawczy (IPB) doktorantki, koncepcje rozprawy
doktorskiej, Sr6dokresowe sprawozdanie doktorantki,
opinie promotor i zalgczniki potwierdzajace
osiggniecia doktorantki (w tym opublikowana prace
i ztozony wniosek grantowy), a takze po wystuchaniu
sprawozdania z realizacji IPB oraz dyskusji z mgr inz.
Joanng Btonska stwierdza, Ze zadania zaplanowane w
IPB na dwuletni okres ksztatcenia w Szkole Doktorskiej
zostaty zrealizowane.

Uwagi Komisji

Dotychczasowe osiggniecia naukowe, dydaktyczne
oraz organizacyjne doktorantki zastugujg na uznanie i
pozwalajag na rokowania terminowego zakonczenia
badan, bedacych podstawa realizowanej rozprawy
doktorskie;j.




Imie i nazwisko doktoranta

Krzysztof Czerkas

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Szymon Sekowski, prof. UwB
Dr Ewa Olchowik-Grabarek

Termin oceny

16.10.2025 .

Ocena aktywno$ci antybakteryjnej i badanie

Temat mechanizméw dziatania tanin hydrolizujacych
wzgledem Streptococcus mutans
Prof. dr hab. Iwona Ciereszko

Sktad komisji Dr hab. Anetta Borkowska, prof. UwB
Prof. dr hab. Bozena Bukowska

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja, po wnikliwej analizie dokumentacji, w
szczegblnosci: Indywidualnego Planu Badawczego
(IPB), koncepcji rozprawy doktorskiej, Srddokresowego
sprawozdania doktoranta, opinii promotora i
zalagcznikdw stanowigcych potwierdzenia osiggniec
doktoranta (w tym publikacje i manuskrypty, plan stazu

Uzasadnienie naukowego oraz informacja o zlozonym projekcie

badawczo-rozwojowym) a takze po wystuchaniu
sprawozdania z realizacji IPB oraz naukowej dyskusji z
mgr Krzysztofem Czerkasem, stwierdza jednoznacznie,
ze postep w pracy naukowej jest znaczacy a zadania
zaplanowane w IPB na dwuletni okres ksztalcenia w
Szkole Doktorskiej zostaty w petni zrealizowane.

Uwagi Komisji

Na wyroznienie zastuguje wysoka aktywnos$¢ naukowa i
organizacyjna doktoranta, zwigzana z publikowaniem i
prezentacja wynikow badan na konferencjach, jak i
popularyzacja nauk biologicznych. Komisja docenita
duze zaangazowanie Doktoranta w realizacje innych
zadan, ktore nie zostaty ujete w IPB, a zwlaszcza
ukonczenie studiéw podyplomowych w zakresie analizy
danych. Komisja sugeruje zwrécenie uwagi na tytut
rozprawy doktorskiej.




Imie i nazwisko doktoranta

Jakub Korpacz

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Adam Cudowski
Dr hab. Agata Jabtoniska- Trypué

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Wplyw zasolenia i zanieczyszczenia wdd na liczebno$c¢ i
réznorodnos$¢ gatunkowa mykoplanktonu

Sktad komisji

Prof. dr hab. Iwona Ciereszko
Dr hab. Anetta Borkowska, prof. UwB
Prof. dr hab. Bozena Bukowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja, po analizie dostarczonych dokumentéw
zawierajacych: Indywidulany Plan Badawczy (IPB)
doktoranta, koncepcje rozprawy doktorskiej,
srodokresowe  sprawozdanie doktoranta, opinie
promotora i zatgczniki potwierdzajace osiggniecia i
rozwo6j naukowy doktoranta (w tym publikacje i ztoZony
projekt do NCN), a takze po wystuchaniu prezentacji,
wyjasnien dotyczacych realizacji IPB oraz dyskusji z
mgr. inz. Jakubem Korpaczem, stwierdza, Ze zadania
zaplanowane w IPB na dwuletni okres ksztalcenia w
Szkole Doktorskiej zostaty w cato$ci zrealizowane.

Uwagi Komisji

Komisja docenia aktywno$¢ Doktoranta popularyzujaca
nauke w szkole ponadpodstawowej. Sugeruje jednak
wieksze zaangazowanie w propagowanie osiggniec
naukowych w spoteczenstwie poprzez czynne
uczestnictwo w  inicjatywach  wydzialowych i
uniwersyteckich. Komisja sugeruje takze na zwrocenie
uwagi na samoksztatcenia, udziat w kursach i
szkoleniach.




Imie i nazwisko doktoranta

Karolina Mierzynska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Piotr Zielinski, prof. UwB

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Wptyw stopnia przeksztatcenia koryta rzeki na
zanieczyszczenia mikroplastikiem

Sktad komisji

Prof. dr hab. Iwona Ciereszko
Dr hab. Anetta Borkowska, prof. UwB
Prof. dr hab. Bozena Bukowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja, po szczegbétowej analizie dostarczonych
dokumentéw zawierajgcych: Indywidulany Plan
Badawczy (IPB) doktorantki, koncepcje rozprawy
doktorskiej, Srodokresowe sprawozdanie doktorantki,
opinie promotora i zatgczniki potwierdzajace
osiaggniecia doktorantki (w tym publikacje

i potwierdzenie ztoZzenia grantu), a takze po
wystuchaniu sprawozdania z realizacji IPB i dyskusji z
mgr Karoling Mierzynska stwierdza, Ze zadania
zaplanowane w IPB na dwuletni okres ksztatcenia w
Szkole Doktorskiej zostaty zrealizowane.

Uwagi Komisji

Komisja z uznaniem ocenita wysoka aktywnos¢
publikacyjna, organizacyjng i popularyzatorska oraz
wspotprace miedzynarodowg doktorantki.




Imie i nazwisko doktoranta

Piotr Roszkowski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Pawet Brzek, prof. UwB
Dr Julita Sadowska

Termin oceny

16.10.2025 .

Rola temperatury w ksztattowaniu parametréw
fizjologicznych i behawioralnych myszy o genetycznie

Temat . Co .
zdeterminowanym poziomie metabolizmu
podstawowego.

Prof. dr hab. Iwona Ciereszko

Sktad komisji Dr hab. Anetta Borkowska, prof. UwB
Prof. dr hab. Bozena Bukowska

Wynik oceny POZYTYWNY
Komisja, po wnikliwej analizie dokumentacji, w
szczeg6lnosci: Indywidualnego Planu Badawczego
(IPB), koncepcji rozprawy doktorskiej, Srédokresowego
sprawozdania  doktoranta, opinii promotora i
zalacznikdw stanowigcych potwierdzenia osiggniec

Uzasadnienie doktoranta (w tym manuskrypt publikacji i doniesienia

zjazdowe), a takze po wystuchaniu sprawozdania z
realizacji IPB oraz szczegétowej dyskusji z mgr Piotrem
Roszkowskim, stwierdza postep w pracy naukowej oraz
wykonanie zadan planowanych w IPB na dwuletni okres
ksztalcenia.

Uwagi Komisji

Majac na uwadze zmiane tematyki rozprawy
doktorskiej, Komisja docenia ztozenie do redakcji
manuskryptu  pierwszej publikacji i sugeruje
zintensyfikowanie aktywnosSci publikacyjne;.




Imie i nazwisko doktoranta

Jan Zerun

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Andrzej Bajguz

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Oddziatywanie brassinolidu, steroidowego hormonu
roslinnego, na glon Chlamydomonas reinhardtii

Sktad komisji

Prof. dr hab. Iwona Ciereszko
Dr hab. Anetta Borkowska, prof. UwB
Prof. dr hab. Bozena Bukowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja, po analizie dokumentacji, w szczegd6lnoSci:
Indywidualnego Planu Badawczego (IPB), koncepcji
rozprawy doktorskiej, sré6dokresowego sprawozdania
doktoranta, opinii promotora i zalgcznikéw
stanowigcych potwierdzenia osiggnie¢ doktoranta (w
tym publikacji i doniesien konferencyjnych) a takze po
wystuchaniu sprawozdania z realizacji IPB oraz
szczegbtowej dyskusji z mgr Janem Zeruniem, stwierdza
wyrazny postep w pracy naukowej oraz wykonanie
zadan przewidzianych w IPB na dwuletni okres
ksztatcenia w Szkole Doktorskiej UwB.

Uwagi Komisji

Komisja zauwazyta, iZ pomimo zmiany tematu pracy
doktorskiej i promotora, doktorant wykazat bardzo duze
zaangazowanie w prace badawczg. Komisja docenia
szczegblnie wysokie zaangazZowanie doktoranta w
dziatalno$¢ organizacyjna.




Dyscyplina: nauki chemiczne

Imie i nazwisko doktoranta

Bartosz Maliszewski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Agnieszka Z. Wilczewska

Termin oceny

17.10.2025 .

Temat

Noséniki lekow zawierajgce pochodne steroidowe

Sktad komisji

Dr hab. Beata Kalska-Szostko, prof. UwB
Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja po wnikliwej analizie i ocenie sprawozdania
doktoranta z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz zalgczonych informacji na temat
postepdw w pracy naukowej, a takze danych
dotyczacych dodatkowej aktywnos$ci naukowej
stwierdza, Ze elementy planu badawczego
zaplanowane na oKkres sprawozdawczy zostaty
osiggniete. Ponadto doktorant zdecydowat sie na
rozszerzenie zakresu badan ponad zatozenia w IPB.

Uwagi Komisji

Aktywno$¢ zaplanowana na pierwsze 2 lata w IPB
zostata zrealizowana w terminie.




Imie i nazwisko doktoranta

Izabela Wysocka

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Edyta Nalewajko-Sieliwoniuk, prof. UwB
Dr Marta Hryniewicka

Termin oceny

17.10.2025r.

Temat

Nowe procedury analityczne badania zawartos$ci
przeciwutleniaczy lipo- i hydrofilowych w mleku
matki

Sktad komisji

Dr hab. Beata Kalska-Szostko, prof. UwB
Dr hab. Aneta Petelska, prof. UwB
Dr hab. Stanistawa Koronkiewicz

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Komisja po wnikliwej analizie i ocenie sprawozdania
doktorantki z realizacji indywidualnego planu
badawczego oraz zalgczonych informacji na temat
postepdw w pracy naukowej, a takze danych
dotyczacych dodatkowej aktywnos$ci naukowej
stwierdza, ze zaplanowane elementy indywidualnego
planu badawczego z I i II roku sprawozdawczego
zostaty osiggniete.

Uwagi Komisji

Aktywny udzial w imponujgcej liczbie szkolen,
warsztatbw i seminariow, ktére niewatpliwie
podniosty jej kompetencje zawodowe.




Dyscyplina: nauki prawne

Imie i nazwisko doktoranta

Justyna Filipkowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Anna Doliwa-Klepacka, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2025r.

Temat

Egzekwowanie prawa unijnego w przedmiocie deliktu
traktatowego panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej. Studium postepowan skierowanych
przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej z zakresu
Srodowiska naturalnego

Sktad komisji

Prof. dr hab. Katarzyna Laskowska
Prof. dr hab. Maciej Perkowski
Dr hab. Magdalena Stok-Wo6dkowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktorantki podczas
dwéch lat studiéw w Szkole Doktorskiej UwB jest
wiasciwa i zgodna z Indywidualnym Planem
Badawczym (IPB). Napisata ona trzy rozdziaty rozprawy
(z pieciu), sposrdod ktérych dwa zostaly zatwierdzone
przez promotor. Wykazuje nalezytg aktywno$¢
naukowg. Do publikacji ztozyta 1 artykut naukowy,
czynnie uczestniczyta w 3 konferencjach naukowych
oraz zlozyta wniosek grantowy do NCN. Upowszechniata
tez wyniki badan podczas wystgpien na posiedzeniach
Zaktadu Prawa Europejskiego i Forum Doktorantéw
oraz podczas wygtaszania referatow na konferencjach.
Podnosita tez swoje kompetencje o charakterze
naukowym i dydaktycznym. Komisja nie ma zastrzezen
do aktywnosci Doktorantki. Cele/zadania zapisane w
IPB zrealizowata ona w petni i terminowo.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Daniel Jarmoc

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Artur Modrzejewski, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2025r.

Temat

Interes publiczny oraz niepubliczny w procesie
planowania przestrzennego elektrowni wiatrowych

Sktad komisji

Prof. dr hab. Katarzyna Laskowska
Prof. dr hab. Maciej Perkowski
Dr hab. Magdalena Stok-Wo6dkowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Aktywno$¢  naukowo-badawcza  Doktoranta —w
ocenianym oKkresie jest zadowalajgca i wykazuje
zgodno$¢ z Indywidualnym Planem Badawczym (IPB).
Opracowat on dwa rozdzialy rozprawy (z pieciu), ktére
zostaly zatwierdzone przez promotora. W ramach
aktywnos$ci naukowo-badawczej ztozyt do publikacji 1
artykut naukowy, przygotowywat glose oraz ztozyt
wniosek grantowy do NCN. Nie uczestniczyt on w Zadnej
konferencji. Upowszechnial wyniki prowadzonych
badan w publikacjach, wystapieniach na posiedzeniach
katedry oraz na Forum Doktorantéw. Nie wykazywat
innych aktywno$ci odnoszacych sie do efektow
ksztalcenia w szkole doktorskiej. Cele, zadania i ich
terminy zrealizowat zgodnie z IPB.

Uwagi Komisji

W zwigzku z tym, Ze Doktorant nie uczestniczyt w zadnej
konferencji i nie wykazywal innych aktywnosci
odnoszacych sie do efektdw ksztatcenia w szkole
doktorskiej komisja zaleca podjecie dziatan z tego
zakresu.




Imie i nazwisko doktoranta

Dominika Litwinczuk

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Izabela Krasnicka, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2025r.

Temat

Stanowienie i stosowanie prawa w toku zwalczania
terroryzmu a konstytucyjne gwarancje ochrony praw
cztowieka w Stanach Zjednoczonych

Sktad komisji

Prof. dr hab. Katarzyna Laskowska
Prof. dr hab. Maciej Perkowski
Dr hab. Magdalena Stok-Wo6dkowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Aktywno$¢  naukowo-badawcza  Doktorantki —w
ocenianym oKkresie jest zadowalajgca i wykazuje
zgodno$¢ z Indywidualnym Planem Badawczym (IPB).
Przygotowata ona pierwszy rozdziat rozprawy (z
czterech), ktéry zostat zatwierdzony przez promotor. W
ramach aktywno$ci naukowo-badawczej opublikowata
1  artykut naukowy, czynnie uczestniczylta w 2
konferencjach naukowych oraz ztozyta wniosek
grantowy do NCN. Upowszechniata wyniki badan
podczas wystapienia na posiedzeniach Katedry Prawa
Miedzynarodowego Publicznego i Forum Doktorantow
oraz podczas wystgpien konferencyjnych. Realizowata
tez pozostate aktywnos$ci odnoszace sie do efektow
ksztatcenia w szkole doktorskiej poprzez
przeprowadzenie wyktadu dla wucznidw szkoty
podstawowej dotyczacego odpowiedzialnosci nieletnich
(podnoszenie kompetencji dydaktycznych).
Cele/zadania zapisane w IPB zrealizowata w pelni i
terminowo.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Filip Jerzy Szkiladz

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Wojciech Filipkowski, prof. UwB

Termin oceny

21.10.2025r.

Temat

Koncepcje odpowiedzialno$ci karnej za czyny
zabronione z wykorzystaniem algorytméw sztucznej
inteligencji

Sktad komisji

Prof. dr hab. Katarzyna Laskowska
Prof. dr hab. Maciej Perkowski
Dr hab. Magdalena Stok-Wo6dkowska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Aktywno$¢  naukowo-badawcza  Doktoranta —w
ocenianym okresie jest zadowalajagca i wykazuje
zgodnos$¢ z Indywidualnym Planem Badawczym (IPB).
Opracowat on dwa rozdziaty rozprawy (z czterech),
ktére zostaty zatwierdzone przez promotora. W ramach
aktywnos$ci naukowo-badawczej opublikowat 1 artykut
naukowy, czynnie uczestniczyt w 3 konferencjach
naukowych oraz ztozyt wniosek grantowy do NCN.
Upowszechnial wyniki badan podczas wystgpien na
posiedzeniu Katedry Prawa Karnego i Kryminologii i
Forum Doktorantéw oraz podczas wystgpien
konferencyjnych. Nie wykazywat innych aktywnoSci
odnoszacych sie do efektéw ksztatcenia w szkole
doktorskiej. Cele, zadania i ich terminy zrealizowat
zgodnie z IPB.

Uwagi Komisji

W zwiagzku z tym, ze Doktorant nie wykazywat innych
aktywnos$ci odnoszacych sie do efektéw ksztatcenia w
szkole doktorskiej komisja zaleca podjecie dziatan z tego
zakresu.




Imie i nazwisko doktoranta

Krzysztof Kiszluk

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Agnieszka Malarewicz- Jakubow

Termin oceny

28.10.2025r.

Temat

Akt w sprawie sztucznej inteligencji - ocena regulacji z
perspektywy  jej  stosowania  przez  polskich
przedsiebiorcow

Sktad komisji

Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB
Prof. dr hab. Katarzyna Bagan - Kurluta
Dr hab. Matgorzata Swiderska, prof. WSAiB

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

W okresie poddanym ocenie aktywno$¢ Doktoranta
odnoszaca sie do efektow ksztatcenia w szkole
doktorskiej jest zadowalajaca i zgodna z indywidualnym
planem badawczym. Doktorant pracuje systematycznie i
przygotowal oraz ztozyt Promotorce pierwszy rozdziat
rozprawy.

Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktoranta obejmuje
wedtug stanu na date sprawozdania ztozenie dwoch
publikacji naukowych do druku, wygtoszenie referatow
na trzech konferencjach i Forum Doktorantéow Szkoty
Doktorskiej oraz ztoZzenie wniosku grantowego.
Doktorant podjal dziatania majace na celu
upowszechnienie wynikéw prowadzonych badan
poprzez wygloszenie referatéw na konferencjach oraz
ztozenie publikacji naukowych do druku.

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktoranta.

Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w petni i w terminie.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Dawid Sztandera

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Joanna Salachna

Termin oceny

28.10.2025r.

Temat

Nieprawidtowosci i naduzycia w przyznawanej pomocy
publicznej w ramach Europejskich Funduszy Rolnych

Sktad komisji

Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB
Prof. dr hab. Katarzyna Bagan - Kurluta
Dr hab. Malgorzata Swiderska, prof. WSAIB

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

W okresie poddanym ocenie aktywno$¢ Doktoranta
odnoszaca sie do efektow ksztatcenia w szkole
doktorskiej jest zadowalajaca i zgodna z indywidualnym
planem badawczym.

Doktorant przygotowat z dopuszczalnym opdZnieniem
pierwszy rozdzial rozprawy (jeden z czterech
planowanych rozdziatéw pracy). Aktywno$¢ naukowo-
badawcza Doktoranta obejmuje wedlug stanu na date
sprawozdania ztozenie do druku jednej publikacji,
wygloszenie referatéw na zebraniu Katedry, na Forum
Doktorantéw Szkoty Doktorskiej oraz na konferencji
naukowe;j.

Doktorant podjal dziatania majace na celu
upowszechnienie wynikéw prowadzonych badan
poprzez wygtoszenie referatdw oraz ztozenie publikacji
naukowej do druku.

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktoranta.

Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w petni.

Uwagi Komisji

brak




Imie i nazwisko doktoranta

Tomasz Zalewski

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Adam Doliwa

Termin oceny

28.10.2025r.

Temat

Zasady surogacji w majatku spadkowym

Sktad komisji

Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB
Prof. dr hab. Katarzyna Bagan - Kurluta
Dr hab. Malgorzata Swiderska, prof. WSAIB

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

W okresie poddanym ocenie aktywno$¢ Doktoranta
odnoszaca sie do efektow ksztatcenia w szkole
doktorskiej jest zadowalajgca i zgodna z indywidualnym
planem badawczym. Doktorant pracuje systematycznie
i przygotowat oraz ztozyt Promotorowi pierwszy
rozdziat rozprawy (jeden z czterech rozdziatéw).
Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktoranta wedtug
stanu na date sprawozdania obejmuje opublikowanie
artykutu  naukowego (w  otwartym  dostepie
w ,Palestrze”) i ztozenie kolejnego do ,Gdanskich
Studiow Prawniczych”), wygtoszenie referatéw na
zebraniach Katedry, Forum Doktorantéw Szkoty
Doktorskiej i dwoch konferencjach naukowych oraz
ztoZenie wniosku grantowego.

Doktorant podjal dziatania majace na celu
upowszechnienie wynikéw prowadzonych badan
poprzez wygloszenie referatéw oraz opublikowanie
artykutu naukowego (w otwartym dostepie).

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktoranta.

Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w petni i w terminie.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Urszula Zdanowicz

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Adam Doliwa

Termin oceny

28.10.2025r.

Temat

Dopuszczalno$¢ roszczen uzupetniajacych bylego
wlasciciela za okres poprzedzajacy utrate wiasnoSci
wskutek zasiedzenia

Sktad komisji

Dr hab. Anna Piszcz, prof. UwB
Prof. dr hab. Katarzyna Bagan - Kurluta
Dr hab. Matgorzata Swiderska, prof. WSAiB

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

W okresie poddanym ocenie aktywno$¢ Doktorantki
odnoszaca sie do efektow Kksztatcenia w szkole
doktorskiej jest w peini zadowalajgca i zgodna z
indywidualnym planem badawczym. Doktorantka
pracuje systematycznie iprzygotowata oraz ztozyla
Promotorowi pierwszy rozdziat rozprawy (jeden z
czterech planowanych rozdziatéw).

Aktywno$¢ naukowo-badawcza Doktorantki wedtug
stanu na date sprawozdania obejmuje opublikowanie
artykutu naukowego (w otwartym dostepie) i ztozenie
kolejnego do druku, wygloszenie referatdbw na
zebraniach Katedry, Forum Doktorantow Szkoty
Doktorskiej i dwéch konferencjach naukowych oraz
ztoZenie wniosku grantowego.

Doktorantka podjeta dzialania majace na celu
upowszechnienie wynikéw prowadzonych badan
poprzez wygtoszenie referatdow oraz opublikowanie
artykutu naukowego (w otwartym dostepie).

Komisja nie ma zastrzezen do pozostatych aktywnosci
Doktorantki.

Cele/zadania zapisane w indywidualnym planie
badawczym zrealizowano w petni i w terminie.

Uwagi Komisji

Brak




Dyscyplina: nauki socjologiczne

Imie i nazwisko doktoranta

Grzegorz Zawadzki

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Barbara Cieslinska, prof. UwB

Termin oceny

24.10.2025r.

Spoteczne uwarunkowania i konsekwencje konwersji

Temat
ema religijnej (na przyktadzie wojewo6dztwa podlaskiego)
Dr hab. Mariusz Zemto, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Michat Garapich, prof. UwB
Dr hab. Maria Sroczynska, prof. UKSW
Wynik oceny POZYTYWNY
Nowatorsko$¢ pracy, tematyka interesujgca i wazna
Uzasadnienie szczegblnie w kontekscie wspoétczesnych przeobrazen

jakim podlega religia, odwaga badawcza, sumiennos$¢ i
zaangazowanie doktoranta.

Uwagi Komisji

Konieczno$¢ zachowania obiektywizmu badacza.

Moze warto uwzgledni¢ S$rodowisko Tatarow
(reprezentantow odmiennego wyznania, w stosunku do
uwzglednianych przez doktoranta).




Dyscyplina: pedagogika

Imie i nazwisko doktoranta

Wiktoria Kondracikowska

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Wioleta Danilewicz

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Uczenie sie egzystencjalne rodzicow doswiadczajacych
migracji ich dorostych dzieci

Sktad komisji

Dr hab. Alicja Korzeniecka-Bondar, prof. UwB
Dr hab. Marta Kowalczuk-Waledziak, prof. UwB
Prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Realizacja celéw/zadan zapisanych w indywidualnym
planie badawczym przebiega bez zaktécen i zgodnie z
harmonogramem (z wyjatkiem =ztozenia grantu
badawczego). Doktorantka przygotowala zarys
rozdzialu teoretycznego i zatozenn metodologicznych
rozprawy doktorskiej. Aktywnie uczestniczyta w dwéch
konferencjach naukowych jako prelegentka (wespo6t z
promotor prof. dr hab. Wioleta Danilewicz).
Opublikowata jeden artykul naukowy w czasopiSmie
punktowanym, a kolejny zostal ztozony i jest
poddawany procesowi recenzji. Przygotowata, ale nie
ztozyta grantu w konkursie NCN Preludium 24.
Podnosita swoje  kwalifikacje = uczestniczac w
szkoleniach, w tym metodologicznych. Doktorantka
uczestniczyta w organizacji wydarzen naukowych ( w
tym seminariow naukowych) organizowanych przez
Katedre Pedagogiki Spotecznej. Ponadto brata udziat w
licznych seminariach naukowych, konferencjach,
warsztatach metodologicznych (takze w jezyku
angielskim), poszerzajacych jej kompetencje badawcze.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Ewa Polanis

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Mirostaw Sobecki

Termin oceny

16.10.2025 .

Temat

Wybrane aspekty dobrostanu mtodziezy licealne;j.
Propozycja autorskiego programu edukacyjnego
wspierajacego kondycje biopsychospoteczng uczennic i
uczniéow w wieku 15-18 lat

Sktad komisji

Dr hab. Alicja Korzeniecka-Bondar, prof. UwB
Dr hab. Marta Kowalczuk-Waledziak, prof. UwB
Prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Doktorantka opracowata rozdziat teoretyczny i szkic
zatozen metodologicznych, ktéry wymaga jeszcze
dopracowania - szczegdlnie cele badan, problemy i
hipotezy badawcze. Na podkreslenia zastuguje bogata
bibliografia  zgormadzona  przez  Doktorantke.
Zrealizowata pilotaz badan w LO w Biatymstoku (przy
czym niewiele wiadomo o narzedziu). Doktorantka
ztozyta artykut do punktowanego czasopisma
naukowego Kultura i Edukacja (w realizacji). Ztozyta
wniosek grantowy w konkursie NCN Preludium 24
wspotpracujac z mentorka z doc. Anne Konu. W celu
realizacji badan naukowych w Finlandii podpisata
umowy z dwiema szkotami. Doktorantka w terminie
zrealizowala wszystkie zaplanowane z Indywidualnym
Planie = Badawczym zadania. Doktorantka ma
Swiadomos¢, Ze musi doskonali¢ swoja wiedze i
kompetencje metodologiczne.

Uwagi Komisji

Brak




Imie i nazwisko doktoranta

Martin Rydygel

Promotor/
Promotor pomocniczy

Dr hab. Karol Konaszewski, prof UwB

Termin oceny

27.10.2025r.

Temat

Osiggniecia szkolne uczniow szko6t
ponadpodstawowych. Uwarunkowania osobowos$ciowe
i zdrowotne.

Sktad komisji

Dr hab. Alicja Korzeniecka-Bondar, prof. UwB
Dr hab. Marta Kowalczuk-Waledziak, prof. UwB
Prof. dr hab. Agnieszka Cybal-Michalska

Wynik oceny

POZYTYWNY

Uzasadnienie

Rozprawa doktorska dotyczy interesujacej, waznej
problematyki. Dotychczas Doktorant dokonat przegladu
literatury, opracowat zarys koncepcji badan wtasnych,
ktéory potrafi rozwing¢ i uzasadni¢ w rozmowie.
Uczestniczyt z referatem w jednej konferencji naukowej.
Dzielit sie wynikami badan wtasnych na spotkaniach
naukowych w Katedrze Edukacji Miedzykulturowej oraz
podczas Forum Doktorantéw Szkoty Doktorskiej. W toku
rozmowy dowiedziatySmy sie, ze grant zostat
przygotowany, jednak z powod6éw formalnych nie zostat
w terminie ztozony. Doktorant w trakcie oceny
srodokresowej, przedstawit plan publikacyjny - 4
artykuty w czasopismach naukowych. Obecnie jest na
etapie przygotowania do badan pilotazowych.
Rekomendujemy zintensyfikowanie prac nad dysertacja
w celu je terminowej obrony.

Uwagi Komisji

Brak




Dyscyplina: physical sciences

Imie i nazwisko doktoranta

Bhawna Sharma

Promotor/
Promotor pomocniczy

Prof. dr hab. Andrzej Maziewski

Termin oceny

30.10.2025r.

Manipulating Magnetic Properties in Synthetic Layered
Magnetic Structures through Tailored Dzyaloshinskii-

Temat Moriya Interaction and Perpendicular Magnetic
Anisotropy
Dr hab. Katarzyna Recko, prof. UwB
Sktad komisji Dr hab. Dariusz Satuta, prof. UwB
Dr hab. Marek Wojcik
Wynik oceny POZYTYWNY
The Committee pocitively assesses the achievements of
Ms. Bhawna Sharma, including the level of advancement
of work and research on her doctoral dissertation,
Uzasadnienie research activity, deissemination of research results,

other activities related to the educational outcomes at
the doctoral school, and the implementation of the goals
and tasks specified in the individual research plan.

Uwagi Komisji

The PhD student performed well during the interview.
She presented her research project with maturity and
answered questions very well. Ms. Sharma’s individual
research plan is progressing as planned. The remaining
internships are scheduled for the current academic year.
She is aware of the complexity of the project.




